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Leesoefeningen tussen de regels




lentoonstellingen gaan doorgaans over kijken: ze tonen een bijzondere
visie op de betreffende materie; ze mikken - heimelijk - op overzicht,
In leder geval op nieuwe inzichten. Bij een tentoonstelling over vorm
geving lijkt de concentratie op het visuele zelfs in dubbel opzicht
onvermijdelijk. Toch wordt deze tentoonstelling over het tijdschrift
Forum gepresenteerd als een reeks leesoefeningen.

Dat heeft natuurlijk te maken met de locatie. De Universiteits-
bibliotheek Amsterdam is bij uitstek de plaats waar de traditie van
ezen en studeren wordt bewaard. Bovendien ligt het accent op de
ees-oefening. De tentoonstelling biedt niet meer dan een aanzet, een

mogelijke benadering van de betekenis die aan de vormgeving van het
architectuurtijdschrift Forum in de verschillende Jaargangen kan wor-
den toegekend. De inzet, zo zou je kunnen zeggen, IS een poging tot
herlezen van de specifieke vormopvattingen in de tijd. Dat is in essen-
tie wat een tijdschrift toont, het schrijven van en ingeschreven zijn in
een specifiek tijdvak.

Bijzonder aan Forum is dat het, als tijdschrift met wisselende
redacties, vanaf 1946 een periode van 50 jJaar visuele cultuur beslaat.
ten uniek uitgangspunt dat in tweeérlei opzicht de mogelijkheid biedt
voor een minder voorspelbare benadering van de naoorlogse geschie-
denis van het Nederlands grafisch ontwerpen. Allereerst vermijdt de
verbinding met het architectuurdebat de gangbare kunsthistorische
indelingen, waarbij doorgaans de diversiteit van de achtereenvolgende
ontwerpers en ontwerpen wordt gereduceerd tot een ongereflecteerde
lineaire ontplooiing van het culturele erfgoed. Vervolgens levert de
verbinding met de ontwikkelingsgeschiedenis van Forum een verfris-
sende restrictie ten aanzien van de gangbare decennium periodisering.
Met iedere redactiewisseling wordt steeds een andere ontwerper aan-
getrokken. 50 jaar Forum laat zich zo indelen in pakweg 10 redactiepe-
riodes met meer of minder significante ontwerpers als Friedrich
vordemberge Gildewart/Ger Boon, Jurriaan Schrofer, Kees
Nieuwenhuijzen, Anthon Beeke/Swip Stolk, Izak Salomons, Evert
Bloemsma/Jaap van Triest, Armand Mevis/Linda van Deursen, Hard
Werken, Stephan Saaltink, Roelof Mulder en Jop van Bennekom.

Een aldus geconstrueerde benadering van de traditie van het
ontwearpen 1s kwetsbaar, maar leidt wellicht eerder tot nieuwe overwe-
gingen. Het stimuleert om tussen de geijkte regels door te zoeken naar
andere verbindingen. lets daarvan kan met de collectie Zeldzame en
Kostbare Werken en de Typografische Bibliotheek van de UB worden
getoond. Dat levert andere contexten en stelt in leder geval de vraag
naar de betekenis van het ll]d:s(:lnlftuntwmp In relatie tot de hiet
gepresenteerde ontwerpers.

Een bijzondere geschiedenis
De geschiedens van 50 jaar grafisch ontwerpen laat zich niet zomaar
schrijven. Hoe breng je de verschillende lijnen in kaart; welke posities

kun je onderscheiden, welke verbindingen spelen een rol (zowel
binnen het vakgebied als tussen de verschillende disciplines): hoe
werken maatschappelijke tendensen door. En wat moet je met het
netwerk van persoonlijke relaties en individuele beslissingen dat daar
doorheen gevlochten is. Al met al een ondoorgrondelijk weefsel van
samenhangende betekenislagen, waar je niet zomaar één draadje uit
kan trekken.

Toch i1s dat precies wat deze tentoonstelling doet: het tijdschrift
Forum wordt gebruikt als hefboom om Op een ongebruikelijke wijze
terug te kijken op 50 jaar Nederlands grafisch ontwerpen. Dat is om
een aantal redenen legitiem. Het werkt als een eerste aanzet tot een —
veel grondiger - onderzoek naar tijdschriftontwerp binnen het vakge-
bied. En het wijst op een merkwaardige omissie: hoewel ruimschoots
gewaardeerd voor de ontwikkeling van het architectuurdebat, lijkt het
bestaan van het tijdschrift Forum goeddeels uit het geheugen van de
designgeschiedenis te zijn gewist. Verdringing wijst altiyd op proble
matische motieven. De meest plausibele wijst op gemakzucht: zoals
overal schrijven ook designhistorici de dominante interpretaties van
elkaar over. Dat leidt gemakkelijk tot een vast canon van belangwek-
kende werken, personen en stromingen die, met de welbekende
afbeeldingen, in alle standaardwerken terug te vinden zijn. Een minder
vanzelfsprekende verklaring zou kunnen liggen in het vermoeden dat
de status van de verschillende Forum-jaargangen ongewis en mis-
schien zelfs onwelgevallig is. Een zekere openhartigheid, ongebonden-
heid en vrijmoedigheid zijn van meet af aan kenmerkend, zowel voor
het inhoudelijke debat als voor de daarop geénte vormgeving. Het lijkt
erop dat de ingetogen representatie die, zeker tijdens de wederop-
bouw, de Nederlandse openbaarheid en de visuele cultuur domineer-
de, geen ruimte bood voor andere geluiden. De voedingsbodem voor
een serieuze designkritiek lijkt pas aan te vangen bij de opkomst van
de grote bureaus: de professionalisering van het vak in de jaren 60
geldt dan als norm; kritiek of verzet wordt uitsluitend in het licht
daarvan geinterpreteerd. Hoe die professionele norm tot stand komt,
blijft buiten beschouwing; aandacht voor andere posities verdwijnt.
Een overzicht van de verschillende Forum episodes, zeker in de eerste
fasen, draagt wellicht bij tot een iets genuanceerder kleuring.

1. periode een (1946 —1959)

A et A - het begin |
Forum, maandblad voor architectuur en gebonden kunsten, verschijnt

voor het eerst in 1946 als uitgave van het Genootschap Architectura et
Amicitia. Het genootschap, opgericht in 1855, draagt bi} aan dcwomwikv- |
keling van de architectuur in Nederland en is ondermeer batm bij
de oprichting van de Academie voor Bouwkunst en de BNA. Met toon-
aangevende architecten als Berlage, Wijdeveld, Rietveld, Stam,
Bakema, Van Eyck, Hertzberger etc., mengt A et A 2ich voortdurend in
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het architectuurdebat. Het brengt in de loop der tijd verschillende
tijdschriften uit, waarvan Wendingen de meeste bekendheid geniet.

Het naoorlogse Forum is opgezet als ‘een breed (wsa(:hz‘iko(—zr(i
cultuurbeschouwend opinieblad, waaraan alle gezindten dienen DI
te dragen en waarin ruime aandacht worat besteed aan de gebonden
runsten’. Naast architecten hebben in de eerste redactie ook de GKI1
leden A. Copier en Dick Elffers zitting. Het accent in deze eerste fase
ligt vooral op het breed gevoerde debat. Inzet was om meetl begrip te
hevorderen tussen de uiteenlopende standpunten van traditionahisten
on functionalisten. In het redactioneel van jaargang1, nr.1 wordt
gepleit voor een nieuw fundament, ‘een algehele geestelijke grond
slag’, als verzet tegen ‘de grote verdeeldheid in de hedendaagse cul
tuur’. Forum probeert letterlijk een ontmoetingsplaats te zijn, waar
alle stromingen in de architectuur ‘vrijelijk tot uiting kunnen komen
Forum richt zich nadrukkelijk op het culturele aspect van het bouwen:
de ‘geestelijke eenheid’ beperkt zich niet tot de grenzen van de eigen
discipline. Er wordt gedebatteerd over de sociale aspecten van steden-
bouw, organicistische opvattingen van gemeenschap als een ‘ordelijke
samenleving van mensen’; er Is veel ruimte voor toegepaste kunst - In
1948 verschijnt een speciaal dubbelnummer i.s.m. de GKf; monumen-
tale schilderkunst wordt eveneens veel besproken. Maar de meeste
aandacht gaat uit naar naoorlogse interpretaties van het Nieuwe
Bouwen. Efficiente stadsplanning en rationalisatie van de bouw heb-
ben vanwege de heersende schaarste hoge prioriteit. De geleidelijke
welvaartsgroei in de jaren 50 bevordert de aandacht voor vragen van
wooncomfort en woningbouwkwaliteit.

Tot het eind van de jaren 50 verschijnt Forum, zonder grote ver-
schuivingen in de redactie, vrijwel probleemloos 12 maal per jaar, De
vormgeving is in handen van Friedrich Vordemberge Gildewart, die in
1938 uit Duitsland is gevlucht. Hij vormt een belangrijke verbinding
met de opvattingen van het Bauhaus en geldt in deze periode als een
belangrijke representant van het Zwitserse ontwerp. Voor het omslag
worden in eerste instantie andere ontwerpers benaderd: Wim Brusse
verzorgt de eerste vier jaargangen; het omslag van een tweede GKf-
special (jg.14, nr.5) is ontworpen door Wim Crouwel. Vanaf jaargang
10 (1955) bepaalt Ger Boon nadrukkelijker het gezicht van Forum. De
vormgeving van het binnenwerk is aanvankelijk nog tamelijk globaal.
Grafiekjes, informatieve opsommingen of tabellen worden niet typo-
grafisch ‘benut’. Het gebruik van de Hollandsche Mediaeval wijst terug
naar uitgaven over architectuur van voor de tweede wereldooriog
(bijv. Arbeiderswoningen in Nederland - uitg. Brusse, 1921), maar de
keuze is waarschijnlijk eerder bepaald door de beschikbaarheid van dit
lettertype bij drukkerijen. Toch heeft de architect Boon wel degelijk om

zich heen gekeken. De mise-en-page en de toepassing van kleurviak-
ken in sommige artikelen verraden een zekere kennis van de grafische
ontwerpcultuur van die tijd (vgl. Drukkersweekblad). Vooral in zijn
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{ f!!l'el.‘!il"H?\“»"!(*'*H vertoont Boon meer en meel de kwaliteit van een
vernieuwer. ywaar hi eerst in in van Vordemberge Gildewart het

bheeld vooral nog gratisch behan l@it, getuigen zijn latere ontwerpen

door de expliciete toepassing van fotografie en de bijzondere uitsne
den, van een opvallende zeggingskracnt
“s’ vormgaeving 2,\'-&‘.;'.“ t)t."t'u;it ‘I]L p!uh"s\".h\lh‘"t‘! h(’f stramien
wordt explicieter en in jaargang 14 (1959) wordt voor het eerst een
schreefloze letter (Haas Normal Grotesque) gebruikl Het spei lale GK1
1

nummer (1g.14, nr.5) Ikt de opmaat naar een overgang. Het omslaqg

van Crouwel wijst, met zijn uitgesproken zakeljk elegante, bijna ‘co

porate’ uitstraling, al vooruit naar het typische idioom dat in de jaren

ontwerpen domineert. De voor deze special aange-
ad’, GKf + Forum, oogt als een l0go in de beste traditie

 Joset Muller-Brockmann en Max Bill, Het wijst erop dat de Forum-

redactie zich steeds explicieter openstelt voor de diversiteit van visueel
experiment

Het daaropvolgende nummer (]g.14, nr.6) komt in dat opzicht

binnen als een mokerslag. Samengesteld en vormgegeven door een

werkgroep uit de Liga Nieuw Beelden, demonstreren de vrije beeldcol-
lages en typografische experimenten een onverb oemd statement van

:

de centrale thematiek: integratie. ‘Dit nummer wil’, aldus het redactio-

neel, ‘een verkenning zijn van één facet van de huidige cultuur: het
streven naar verbondenheid der kunsten onderling en van deze met
het dagelijks leven. (...) een stuk levende actualiteit, voor velen een
noodzaak, en als zodanig slechts proefondervindelijk te vertolken. Het
experiment van vandaag is de traditie van morgen. Het is dan ook de
eerste voorwaarde voor de instandhouding en ontwikkeling van onze

cultuut

2. periode twee (1959—1962)

Welvaartskritiek
De wederopbouw staat in Nederland al snel in het teken van groei en
vooruitgang. Eind jaren 50 luidt het credo dan ook: welvaart. Handel
en industrie gedijen en de bevolkingsaanwas 1S explosief. Er moest
volop gebouwd worden, veel en vooral snel. ‘Wie slechts kijken op sta-
tistiek en productie zijn tevreden maar niet voldaan’, zo luidt de analy-
se van het Ten geleide van de nieuwe redactie (jg.14, nr.7). ‘Wie zich
echter afvragen of de resulterende gestalte het beste antwoord is Op
de tweeledige uitdaging: de ruimtenood lenigen én daarbij te zien op
de mens en het leven van morgen, kunnen een gevoel van onbehagen
niet onderdrukken.” Gecentreerd rond het thema: ‘de mens en zijn
ruimte’ verlegt Forum daarom het accent van louter objectief registre-
ren naar een doelgerichte stellingname. Voor deze nieuwe aanpak
wordt een ‘zo homogeen mogelijk team van in hoofdzaak jongere col-
lega’s’ aangezocht. De fameuze redactie met Aldo van Eyck, Herman
Hertzberger en Jurriaan Schrofer maakt zich, gevoed door existentia-
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listische filosotieen, sterk voor een andere inrichting van de ruimte,
waarbi) het welzijn van het individu in zijn directe leefomgeving preva
leert boven een selectieve welvaart.

Met overtuigende beeldessays, waarbij ook veelvuldig uit andere
culturele contexten wordt geput, en een even provocerend als poétisch
taalgebruik, worden al te steriele opvattingen van het naoorlogse
Nieuwe Bouwen (planmatig, functioneel en beheersbaar) ter discussie
gesteld. Jurriaan Schrofer (1926-1990), eerder assistent bij Dick Elffers,
tekent in deze periode voor het typografisch ontwerp. Hij neemt, als
een van de eersten, nadrukkelijk de positie in van ontwerper - redac
teur. Vanaf het eerste nummer is duidelijk uit welke hoek de wind
waait. Expressieve typografie, wisselingen van lettertype, corpsgrootte
en leesrichting, geven het blad een manifest-achtig karakter. Het twee
de nummer (jg.14, nr.8: drempel en ontmoeting - de gestalte van het
tussen) toont de kracht van Schrofers associatieve beeldgebruik. Een
vergelijkbare aanpak is terug te vinden in fotoboeken die toen van zijn
hand verschenen (vgl. Kinderen in de grote stad, met foto’s van Oscar
van Alphen; Vuur aan zee, Hoogovens - beide uit 1958). De vormge-
ving toont duidelijk dat Forum niet meer alleen wilde informeren,
maar vanaf alle pagina’s erop was gericht om te inspireren. Schrofer
zet met zijn ontwerpopvatting duidelijk de toon en sindsdien bevindt
Forum zich, een paar uitzonderingen daargelaten, in de voorhoede van
het Nederlands grafisch ontwerpen.

3. periode drie (1964 —1972)

Het klassieke forum - ware interdisciplinariteit
De redactiewisseling in 1964 prikkelt om verschillende redenen de ver-
beelding. Hoe verhoudt de nieuwe club zich tot haar manifeste voor-
gangers. En niet minder, hoe verhoudt de redactie zich tot de roerige
ontwikkelingen in de tweede helft van de jaren 60. Vragen die je als
beschouwer (achteraf) reikhalzend doen uitkijken.

De positie van de nieuwe redactie wordt in een uitvoerig redac-
tioneel (jg.18, nr.1) omschreven als ‘een vacuum’. Een vorm van ‘onze-
kerheid’ waarover de nieuwe redactie zich desalniettemin verheugt. De
visionaire uitstraling van de vorige redactie wordt niet gecontinueerd,
daarvoor waren de standpunten te nauw verweven met de persoonlijk-
heden en omstandigheden. Die omstandigheden zijn zodanig in bewe-
ging dat Forum ruimte moet creéren om ‘het wordingsproces van onze
materiele omgeving te belichten en te stimuleren’. Het tot stand bren-
gen van zo'n nieuwe materiéle omgeving (de westerse welvaartsstaat)
is niet slechts het werk van architecten en vormgevers. ‘De problemen
die van belang zijn voor onze toekomst worden niet meer opgelost
binnen (...) specialismen, maar (...) in het niemandsland waar de zeker-
heden van het eigen werkterrein vervagen tot de onzekerheden van
een algemeen menselijk probleem.’ In plaats van de beschutte sfeer
van ‘een vaktechnische oecumene’ wil Forum ruimte bieden voor
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houwinagen of indringende analyses’ die elders nief al uitgestippeld; en jaargang 24 volgt daar even soepel achteraan.
' | Forum wordt in deze periode podium van het alledaagse: culturele
orum-redactie kent expliciet een ingenieursmentaliteit spreekbuis van de straat. Themanummers met titels als De straat
: een open vizier, maar wel gedreven aoor een l““‘”““"'ik (jg'23' nr.2), of een S[)OCiB' over de sanering van de Amsterdamse
de maakbaarheid ten top. De aandacht is functioneel, Spaarndammerbuurt (19.23, nr.3) spreken boekdelen. De vormgeving
zoals de eerste milieuvraagstukken) worden onderkend, toont, in lijn met de verbeeldingsmacht van de protestbeweging, alle
nog niet - onoplosbaar. De vormgeving van Kees sporen van de tegencultuur. leder nummer oogt volslagen anders.
n (1933), voormalig assistent van Schrofer, beantwoordt Alles is mogelijk. In ieder geval wordt elk vormexperiment gewaagd
Ziin ontwerpen zijn gelaagd, intelligent - beter nog, dat zich verzet tegen de canon in het grafisch ontwerpen, waarin nor-
s valt op z'n plek, met aandacht voor detail en nuance, malisatie en standaardisatie domineren. Spontanistisch vormgevoel
eelding steeds wordt gestimuleerd. Het formaat wordt levert Forum-nummers als dossiermappen met alle denkbare los-
n met een consequent gehanteerd basisstramien vormen . bladige informatie.
yms een fraai voorbeeld van ‘Zwitserse typografie’ uit de lage ' Na een volgend crisisjaar (1974), waarin Forum ternauwernood
de omslagen zijn typografische experimenten binnen een aan faillissement ontsnapt, komen de ontwerpers - opmerkelijk
ider: een spel van herhalingen met de titel Forum levert een genoeg — met een reeks strak gestandaardiseerde jaargangen. Wellicht
ke reeks van wisselende patronen. Dat mogen we weten een voorbode van Beekes kortstondige verblijf bij Total Design. De
voorafgaande omslagen worden, op klein formaat, naast omslagen hebben een vast formaat, per jaargang ééen kleur en een
/d aan de achterzijde van een voorliggend nummer. ‘masthead’ die sterk refereert aan de tijd van Berlage. De serieuze

: .
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wvordt de voortgang van de (inmiddels) zes nummers per monografie, waarmee Forum zich toen ook wilde profileren (0.a.
| opmerkelijk gedocumenteerd. De Forum-ontwerpen van Wijdeveld en William Morris) lijkt hier toonaangevend voor een
2nhuijzen vormen de uitdrukking van een rationeel betoog (vgl. (betaalbaarder) andere vormgeving. Evengoed staan Beeke en Stolk
yekverzorging voor het literaire tijdschrift Raster). Ze zijn, in over- met hun eerste twee jaargangen Forum model voor de ‘jonge honden-
ning met de toonaangevende ontwerpcultuur in die tijd (Total mentaliteit’. Sindsdien geldt het persoonlijk gemotiveerde, oproerige

—
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| Design, BRS) de bevestiging van een - in aanleg = hoog- vormexperiment (soms abusievelijk aangemerkt als persoonlijke enga-
ide, industriele samenleving, waarin alles onder controle is. gement) als een van de pijlers van eigenzinnigheid in het Nederlands
ken met Schrofer zijn Nieuwenhuijzens ontwerpen formeler en grafisch ontwerpen. In feite laten zij zien dat de tijd rijp is voor z0
ar; de beeldessays verdwijnen, Forum informeert weer, maar wel ongeveer elke visuele representatie - als deze maar met hartstocht en
vakgrenzen heen - getuige o.a. de special over Peter Schats (ambachtelijke) toewijding tot stand komt (vgl. Beekes ontwerpen voor
abyrint (jg.18, nr.5/6). De Forums van Nieuwenhuijzen zijn perti- het opinieblad Hollands Diep en zijn affiches voor toneelgroep Globe;
chreefloos (Folio), zoals zijn positie in de redactie steeds geken- of Stolks kalenders voor De Boer & Vink en de complete styling van

wordt door een minimale distantie (van een witregel). VARA(V)

4. periode vier (1972—1980) 5. periode vijf (1980—1984 /1984 —1987/1988)
Vertraagd protest Professioneel informeren :
af 1965 verschijnt Forum steeds onregelmatiger. Financigle onat- Forum leidt nog immer een kwakkelend bestaan - op sterven na dood,
nkelijkheid garandeert misschien eigenzinnigheid, het maakt tegelijk weet het steeds als een Feniks uit de as te herrijzen. Dat draagt miet
vetsbaar Dat leidt ondermeer 1ot een UfNUSIinS vertraagde reflectie perse bl] B Shat ARaanEeis alitelt. Met de redactie van 19w,‘f0ﬂd
» de turbulente maatschappelijke veranderingen eind jaren 60. Frovo, lzak Salomaons, die ook de vormgeving doet) lijkt Forum zich..@ vele
de democratiseringsbeweging maar ook de nanlug van de metro en iﬂﬂrgangen van exporiment en debat, voor het eerst terug temkken .Op
andere stedenbouwkundige UlllWlkk(ﬁ'lllg(}ll in Amsterdam vragen om het terrein van de eimn d.scu).hna Het wordt, zo vermeldt hqmm.o.
cen andere redactionele opvatting. Pas in 1972 heeft A et A zijn zaken neel {Een nieuw begin), ‘een blad van, voor en door ontwerM' g
Hp orde en kan met overtuigend enthousiasme een nieuwe redactie Vanaf 1984 lijkt Forum vervolgens op allerlei viak aan professio- R
a0 de slag. Getuige de bijlage bij het laatste nummer uit de vorige naliteit te winnen. Een redactieraad met connecties in de drukkerswe-
aragang (22, nr.6) heeft deze ploeg, met Bekaert, Rijnboutt en de reld, financiele stabiliteit (WVC-subsidie) en tensiotte een afgewogen

nage ontwerpers’ Anthon Beeke (1940) en Swip Stolk (1944), niet stil- redactie met frisse impulsen (Peter Loerakker, Madeleine Steigenga,
lingen in de architectuur

J
4
) y
’

aezeten: hel traject voor de eerstvolgende jaargang met 6 nummers i1s Bart Lootsma) om de meest recente ontwikke
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nodernisme., QiVi/ over net vot ::. nt te lflt,‘”%“‘” l)l‘ ll‘(i‘ﬂlhl‘
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een schema als belofte: 1 ma's (zoals Referenties, Houting, Concepl,
!

lechniek etc) 53.'_:.% N al per jaargang vast de redactie t3|l||l arie jaar aall

’

en maakt in die tijd 12 nummers, I\"u‘t‘ld\‘.qh(‘i(‘ wordt ‘-‘.\f\lk‘llldli\l’ll
vOaor de \t"ft'sf.‘u‘ tekst toeqt ;:.l‘---st Even doortimmerd H\N]! 00K de
vormageving van Jaap van Triest (1957) en Evert Bloemsma (1958). Ze
hebben kort daarvoor tijdens hun studie aan de Academie In Arnhem

waar Jurriaan Schrofer dan directeur is - de reader Panorama van de

avant-gardes (1981) vormgegeven. Deze publicatie over architectuur in
de twintigste eeuw i1s caleidoscopisch van opzet en uiterst nauwkeurig
gedocumenteerd. Een zelfde benadering tekent de drie jaargangen
Forum-vormgeving. Kijken wat maximaal haalbaar i1s. Dat geldt bij
voorbeeld voor het nieuwe formaat. Dat geldt ook voor de mise-en
page en de verviechting van de enorme hoeveelheid beeld- en tekst
materiaal, tot in het kleinste detail. Het laatste nummer (jg.31, nr.4)
vormt als hoogstandje van archiveringskunst de kroon op drie jaar
Werh

Onzichtbaar maar niet minder essentieel I1s de overgang naar de
toepassing van geavanceerde zettechnieken (Berthold), waardoor een
pagina voor het eerst volledig kan worden opgemaakt en de ontwer-
per steeds meer greep krijgt op de definitieve verschijningsvorm van
het ontwerp (zie Van Triest — Galeislaven en rekentuiq: drukkers, ont-
werpers en de vooruitgang, 199/7)

In 1988 treedt een nieuwe redactie aan (Van Berkel, Bos en
Lootsma), die de lijn van de vorige jaargangen lijkt voort te zetten.
Noqg steeds de thematische benadering, hoewel nu enigszins geache-
veerder van toon: De huid van de stad, Het moment in de architectuur
etc. Inhoudelik lijkt het professionele statuut uit te monden In een
eniaszins bedeesd geinformeerde correctheid. De vormgeving die voor
een jaar (jg.32) in handen is van Armand Mevis (1963) , Linda van
Deursen(1961) en Peter Kingma, lijkt de doortimmerdheid van de voor
gaande jaargangen te evenaren. Stevige omslagen, met overlangs
t}('l:uim'lui beeld en lV')l’_HH‘I'Il.‘, die over de voor- en il(;hl(,’fllj(lu e lezen
zijn als mini-affiches van het inhoudelijke thema. Desondanks blijft de
varmgeving van het binnenwerk formeel van aard en lijkt - i.1.1. de
ontwerpen van Van Triest en Bloemsma voornamelijk over zichzell te
Fon direct verband tussen vorm en inhoud 18 daarmee verdwe

gaan

nen Deze Forum-ontwerpen vormen, met ander werk van Mevis &

Van Deursen uit die tijd, de uitdrukking van een specifiek ontwerpidi
~om dat het best valt te karakteriseren als een poging tot revitalisering

van de typografische sfeer van de historische avanl garde. (Vgl. het
Jaarverslag Fonds BKVB, 1988; of Best verzorgde boeken-catalogus
1988, 11989], dat In alle opzichten sterke overeenkomsten vertoont met
Die Neue Typographie van Jan 18 hichold uit 1928 en het idioom dat

daarin naar voren wordt gebrac nt)
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6. periode zes (1989-—1990)

De draad van Ariadne
vanaf 1989 verzorgtl Hard Werken voor een vijftal nummers (19.33-34)
het zogeheten basisconcept, zo meldt het colofon Het feitelijke werk
s in handen van Titus Vegter/HPU. Een ongelukkige combinatie: het
geheel maakt een tamelijk ongeinspireerde indruk; zelfs de thema’s (/n
de stad van Piranesi; De Eindhovense school: De stad - een plein etc.)
lijken een allegaartje. Het verband tussen vorm en inhoud is nu volle
dig wegd of het moeten de leporello’s in het Piranesi-nummer ZI|n:
deze Forums hadden evengoed over tuinbouw of wat dan ook kunnen
gaan. Van de opstandigheid van het tiyJdschrift Hard Werken, waarmee
het gelijknamige Rotterdamse collectief in 1979 de gemoederen in het

grafisch ontwerpen danig beroerde, lijkt 10 jaar later nagenoeg niets

meer terug te vinden

7. periode zeven (1991—1995)

Les extremes se touchent
Van 1991 tot 1995 treedt Typography & other serious matters, het
ontwerpbureau mede opgericht door Stephan Saaltink (1953), als
vormgever van Forum aan. Saaltink is typograaf en boekontwerper in
hart en nieren. Hij houdt van boeken en van ingewikkelde (technische)
problemen bij de opmaak van het binnenwerk. Forum wordt onder zijn
handen een stuk kleiner, vierkant en ademt de sfeer van een literair
tijdschrift in boekvorm. De afzonderlijke nummers zijn eigenlijk mono-
grafieen (over Staal of Wijdeveld) of specials {over Struycken of
Gunnar Daan), met de sereniteit van een poéziebundel. Hier speelt de
uitdaging om een ‘onnadrukkelijk tijdschrift’ te maken, waarin met for-
mele argumenten subtiele oplossingen gevonden worden. Alle koppen
zijn in eenzelfde corps gezet, met varierende zetspiegels wordt
gelaagdheid in de pagina gebracht. Maar voor het overige bhjft de eer-
ste indruk opzettelijk viak - het kleine vierkante formaat vermijdt
bewust beweging, ritme of richting. Er is geen onderlinge hierarchie,
wat nog eens wordt onderstreept door de consequent gelijke lengte
van de tweetalige tekstversies. Tussen alle rumoer krijgt Forum met
deze vormgeving juist een tamelijk afwijkend, uitgesproken gezicht.

Met jaargang 38 lijkt Forum een ommezwaal van 180 graden.te
maken. De redactie, met Winy Maas, Lars Spuybroek en ‘chairmalj
Roelof Mulder (1962) als vormgever, brengt drie uitgesproken heftige
nummers uit, getiteld: Comfort, Het Publieke, Massa. Oorspmhlk‘
was nog een vierde nummer (Angsf) voorzien, waarmee de”f‘dacnﬂ
verschillende thema's inhoudelijk tegenover elkaar wilde pl“"
zover is het echter niet gekomen. De dne nummers zijn overdonde-
rend: Forum gaat niet meer (in enge zin) over architectuur. Het
een podium voor dynamische beelden uit de IOUGC’?" b de ont-
werper heeft het podium volledig veroverd. Forum is een disco gewor
den, waar Mulder als veejay de gemoederen opzweept 10t extatische

13




hoogten. Net als zijn ontwerpen voor modemerken (Diesel, Daniel
Poole) zijn deze Forums, zij het onbedoeld, vooral bladerboeken en

daardoor uiteindelijk tamelijk vrijblijvena

8. periode acht (1998 —2002)

Re- animatie
Na het bombardement van jaargang 38, neemt Forum in 1998 de
draad weer op om inspirerende thema's uit de architectuur en stede-
lilkke omgeving op een meer begrijpelijke manier te presenteren. De
nieuwe redactie. rond Herman Verkerk en de ontwerpers Jop van
Bennekom (1970) en Erik Wong, stelt zich daarbij vooral ten doel om
het alledaagse op een directe manier te tonen. Forum /L-’Iagazme, gepo-
sitioneerd als lifestyle blad, vestigt met minder voor de handliggende
thema'’s als Over het hek; Om de haard; Berging; De gang, de aandacht
op een andere benadering van het (architectonisch) kijken. De interes-
se gaat daarbij uit naar de grensvlakken, de ogenschijnlijk niet noe-
menswaardige aspecten van het ontwerp. De vormgeving van de num-
mers is uiterst concreet en voor ieder herkenbaar. Het ontwerp staat,
net als bi} andere tijldschriftontwerpen van Van Bennekom (vgl. Re-;
Bivd). onder het teken van de re- animatie van de menselijke maat. De
foto’s op de eerste omslagen tonen mensen in hun dagelijkse omge-
ving, als reactie op een abstract, onbewoonbare architectuur.

Na jaargang 39, die met de Designprijs 2001 is bekroond, brengt
deze redactie als appendix nog een soort special uit: Forum Magazine
Volume 40 - Weekend Agenda 2002. In de epiloog, slim genoeg voor
zien van de titel Opnieuw beginnen (het leidmotief bij uitstek van
Forum over alle jaren heen), wordt op paradoxale wijze vastgesteld
Adat ‘de noodzaak voor een tijdschrift als Forum vandaag de dag ver
dwenen lijkt’. Het specifieke kenmerk van Forum: ruimte bieden aan

architecten en ontwerpers om hun visie op architectuur te presenteren,

s door de omstandigheden ingehaald. ledereen IS inmiddels in staat
om op elke denkbare wijze zijn gedachtegoed te publiceren. Echter
veel van die publicaties gaan mank aan ‘zelfpromotie’. Er vindt geen
enkele confrontatie plaats met een wereld buiten de grenzen van het
eigen universum - waarmee, 0 dunkt me, impliciet een kritische noot

wordt gekraakt over het eigen Weekend nummer! ‘Daarmee’, 20

hesluit de epiloog, ‘presenteert zich opnieuw de noodzaak voor de 0o
ke functie van Forum als ontmoetingsplaats.” Natuurlijk op
sen nieuwe manier, in een andere gedaante: ontdaan van een gemeen
schappelijke noemer ol ideologie, en in dit tjdsgewricht uitdrukkelijk

fragmentarische Maar de hoop worat uitgesproken ‘dat de erigena
men van Forum gevoelig zullen blijven voor de specifieke traditie en
lachrift voor en door architecten, zonder elke mogelijke

.‘)‘HUH"Q‘

funchie: een L)t

gebruiker uit te sluiten
Wat dit inhoudt, lezen we in het Voorwoord van Aron Betsky, die

tegenbeweging tegen het ‘altyd affe en altyd
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afschudt en daarmee net eerste architectuurtiydschrift is dat ni
representeert, maar zijn eigen bouw sels voortbrengt’. Het bl
“jk, ZO Zie |e maar, om oorspronkelijke bewer ngen te aoen
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Tussentijdse balans
| aten we, tot slot, een aantal vragen tormuleren als aanzet voor
onderzoek. De tentoonstelling kiest met opzet voor de restrictie
tijdschrift Forum als hefboom om terug te blikken op 50 jaar
Nederlands grafisch ontwerpen. De concentratie op Forum is een
uiterst geschikte inperking. Het wijst in zijn beperking steeds 00k naar
bredere contexten. Het stelt in zijn algemeenheid de vraag naar opvat-
tingen van tijdschriftontwerp — en naar de betekenis van het tijdschrift
voor (de ontwikkeling van) het grafisch ontwerpen. Het stelt, specifie-
ker. ook de vraag naar het onderscheid tussen vormgeving als zelfre-
flectie en vormgeving als uitdrukking van een elders gedefinieerde
inhoud. De verbinding van vorm en inhoud is voor Forum nooit vrij
blijvend, het is geen in zichzelf gekeerd designertijdschrift: Forum is
een maandblad voor architectuur en gebonden kunsten. De naam valt
hier samen met de intentie: ‘forum’, ontmoetingsplaats voor uiteenlo-
pende opvattingen, over de grenzen van afzonderlijke disciplines heen.

Een uitvoeriger onderzoek zou moeten toetsen hoe deze verbin-

.

Werken, Furore, Typ, 8ivd, Re- . maar 0ok mel
ten als Zone, The Face, Raygun, Emigre, Colors - om 8f MAat een paar
teé noemen.’
Wat ook nader onderzoek
cruciale Forum-ontwerpers. De perodisenng
schillende redactiewisselingen biedt ruimte VOO
een andere traditie, waarin het veiymoedige

» -
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de erflaterse van het Nederlands grafische ontwerperil en een aantal
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maar nietl mindei

expliciet. met Bloemsma & Van Triest wat indirecter,

ianithicant. Wellicht loopt er, vanwege Schrofers posilie als directeut
‘.

san de Academie in Arnhem, zelfs nog een lijn (via Karel Martens)
door naar Stephan Saaltink. Deze g nealogische’ lijn duidt op een vel
i‘a?'uf’i”i? maar staat niet gelijk met een uniforme (.,)[)\"d’.llll{_) - yerre vali

dat. De verwantschap evenals de verschillen zouden juist In kaart moe

;ou ook een ander licht kunnen werpen Op

ten worden gebracht; dat
naar rationalise-

het toenmalige modernismedebat, waarin de vraag
ring en systeemdenken tegenover een (onmogelijk) humanisme een
belangrijke rol speelde

Minder duidelijk, maar daarom niet van minder belang, is de
positie van Beeke & Stolk (alleen al vanwege de verbinding van Beeke
en Schrofer in Total Design). Hun ongebreideld vormexperiment lijkt
onderhuids door te verwijzen naar Roelof Mulder. De thematiek van
et alledaagse (en de straat) duikt In geactualiseerde vorm Dij Van
Bennekom weer op. Als breder kader lijkt hier de vraag naar een
nvulling van de noties tegenbeweging en persoonlijke

uiterst precieze |
ervaring in kunst en vormgeving van essentieel belang.

In het verlengde hiervan zou de nog niet zo uitgesproken, maar
inmiddels tamelijk '.n;l'\lfn.uht(: ;)Utsltiu van het ontwerpersduo M_Fyﬁ_&
on kunnen worden bezien. Hun invioed op een hele genera-
tie jonge ontwerpers — vanwege docentschappen aan de Rietveld- en
Jan van Eyck Academie — is niet meer weg 1e cijfferen. De ontwerpop-
sattingen van Mevis & Van Deursen (en generatiegenoten als Lex
Reitsma en lrma Boom) Zijn 1]!1\/(':‘3(1 in de jaren 80 en markeren een
zichtbare breuk Voortbordurend op het persoonhjke statement (bij
Beeke Stolk, Van Toorn of Wild Plakken vooralsnog gelegitimeerd
door de verbinding meil maatschappelijke thema's), wordt de aandacht
Nnu ~.u-|!s~nM naar een zichthare vorm van /e:lf(:xpressie, waarmee het
ontwerp op gespannerti voet komt te staan met de restricties van de
opdracht. "Vorm en inhoud liggen, zeker binnen de ruimte van het tijd-
chrift. niet meer in elkaars verlengde’ - zo bevestigt Armand Mevis
nadrukkelijk in zijn inleiding op OHNQ another magazine.? Voor gen
heter bedgrip van deze breuk is de Vterhn‘ulmg met de posituu van ‘new
wvave' ontwerpers als Hard Werken, Max Kisman en in het buitenland
Neville Brody, Bruce Mau en David Carson essentieel.

Ne breuk die Mevis & Van Deursen markeren wiist in zekere zin

Van Deur:

,_” vOoOr

mee JOop var Bennekom zich nadrukkeljk manifesteert. Opvallend aan

deze opvallll
le zelfpromotie van de ontwerper(s). Het ‘kleinschalige’

Jat een tijdschrift als Ae of Butt, maar ook varianten als Sec.,
punkboy. Index, Purple, Very etc. kenmerkt, wordt in

e staal van i
Catalogue, Aslan

i4

it op het zelfgeinitieerde, kleinschalige tydschriftconcept, waar

g van hel tijdschrift is dat het steeds meer in dienst komt
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1S uﬂgaﬂgspum VOOT (openpare) publicatie
D@ZB O[)‘JE)?TI".J‘ trjfjr* (e Imees?y prominente vorm

)

re- presentatig: de wens om vooral een ander tijdschrift te maken
De klemtoon OP net andere b%’&’;gz .
.deologische positie of tegens
borgen. Dat lijkt alieen mog
ge tijd, de ‘ervaringen van |
liteit van het tijdschriftontwerp van dit moment: het toont in een onbe-
vangen (post-ideologische) beeldtaal wat ons raak
hovendien nog te inspireren. De herhaling, het re- think of re- use
leidt niet perse tot meer diepgang of begrip: ‘het creeert herkenning e
gewenning - een ander soort begrip'.*

Hier stuiten we op een essentiéle vraag. In de traditie van het
grafisch ontwerpen is, naast het documenteren van de tijd (registratie],
altijd een belangrijke rol toegekend aan een ander aspect: de aanzet
tot interpretatie, In die lijn van opvattingen documenteert een ontwerp
niet alleen. het draagt er tegelijk aan bij dat de informatie wordt gewo-
gen, gesitueerd, dat er verbindingen worden gelegd en betekenis kan
ontstaan. Het ontwerp representeert in die visie niet alleen de moge-
liikheden van het moment, het neemt ook stelling. Het opent de bilik
voor andere mogelijkheden - het differentieert ~ en stimuleert de argu-

mentatie. Het is misschien minder opzichtig, maar heeft een bodui.-
dend lange adem. De persoonlijke ervarnng van het hier en nu is niet
de enige referentie, het ontwerp speeit in op andere betekenislagen
die als het ware tussen de regels door oplichten. Een dw
onderzoek oatkomt niet aan de vraag of de recente zeligeinitieerce
tiidschriftontwerpen zich bewust tevreden stelien met €6 opwindende
representatie van de ervaringen van het hier en nu: i G & here
dat als nowhere'® aan de greep van iedere interpretatie ontsnapt.
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